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“Herrera, Esteban Javier ¢/ Coronado, Carlos Alberto s/ dafos y

perjuicios”

Expte. n.° 65349/2020
Juzgado Civil n.° 1

En la ciudad de Buenos Aires, capital
de la Republica Argentina, a los 30 dias del mes de diciembre del
afo dos mil veinticuatro, reunidos en acuerdo los sefiores jueces de la
Sala “A” de la Excma. Cadmara Nacional de Apelaciones en lo Civil,
para conocer en los recursos de apelacion interpuestos en los autos
caratulados: “Herrera, Esteban Javier ¢/ Coronado, Carlos
Alberto s/ dafios y perjuicios”, respecto de la sentencia de fecha
27/11/2023, se establece la siguiente cuestion a resolver:

(SE AJUSTA A DERECHO LA
SENTENCIA APELADA?

Practicado el sorteo, resulté que la
votacion debia realizarse en el siguiente orden: sefiores jueces de
camara doctores: SEBASTIAN PICASSO — RICARDO LI ROSI -
GASTON M. POLO OLIVERA.

A LA CUESTION PROPUESTA,
EL DR. SEBASTIAN PICASSO DIJO:

I.- La sentencia dictada el 27/11/2023
hizo lugar a la demanda interpuesta por Esteban Javier Herrera y
conden6 a Carlos Alberto Coronado a abonar a aquel, dentro del
plazo de diez dias, la suma de $ 2.400.000, con mas intereses y las
costas del juicio. Asimismo, hizo extensiva la condena a Seguros
Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada, en su calidad de citada
en garantia y en los términos del art. 118 de la ley 17.418.

Para decidir de este modo, el Sr. juez
de grado tuvo por demostrado que, el 2/7/2020, Esteban Javier
Herrera circulaba en su moto por la calle Felipe Boero, de la
localidad de Escobar, provincia de Buenos Aires, cuando, al llegar a
la interseccidn con la calle Cervantes, fue embestido por la camioneta

del demandado, quien circulaba por la tltima arteria mencionada.
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Contra dicho pronunciamiento se
alzaron las quejas del demandante y la citada en garantia, quienes
fundaron sus criticas el 27/8/2024 de manera electronica (vid.
agravios del actor y de la aseguradora). El actor contesto el traslado
de los agravios de la compaiiia de seguros el 5/9/2024. A su turno,
Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada contesto, el
13/9/2024, el traslado de las quejas del demandante, a diferencia del
demandado, quien guardo silencio. Todas las presentaciones fueron
efectuadas de manera electronica.

II.- Memoro que los jueces no estan
obligados a hacerse cargo de todos y cada uno de los argumentos
expuestos por las partes, ni a analizar las pruebas producidas en su
totalidad, sino que pueden centrar su atencién unicamente en aquellos
que sean conducentes para la correcta decision de la cuestion
planteada (art. 386 Codigo Procesal).

III.- Dado que lo decidido en cuanto
a la responsabilidad de los emplazados ha pasado en autoridad de
cosa juzgada, me centraré unicamente en los agravios referidos a la
procedencia y cuantificacion de las partidas indemnizatorias.

a) Gastos médicos, farmacologicos y
de traslados

El colega de grado fijo esta partida en
$ 100.000. Esta decision motivo las quejas del demandante, quien
criticéd el quantum indemnizatorio por considerarlo reducido.

En primer término, debo recordar que
el art. 265 del Codigo Procesal exige que la expresion de agravios
contenga la critica concreta y razonada de las partes del fallo que el
apelante considera equivocadas. Es decir, se relaciona con la carga
que le incumbe de motivar y fundar su queja, sefialando y
demostrando, punto por punto, los errores en que se hubiere incurrido
en el pronunciamiento, o las causas por las cuales se lo considera
contrario a derecho (Gozaini, Osvaldo A., Cddigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion. Comentado y Anotado, La Ley, Buenos
Aires, 2006, t. II, p. 101/102; Kielmanovich, Jorge L., Cddigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacion. Comentado y Anotado,
Lexis Nexis, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 2003, t. I, p. 426).
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Desde esta perspectiva, considero que
las quejas postuladas por el actor respecto del item “gastos médicos,
farmacologicos y de traslado” lejos se encuentran de cumplir, aunque
sea minimamente, con los requisitos antes referidos (vid. su expresion
de agravios). En efecto, los argumentos que proporciona el recurrente
son genéricos y no sefialan —especificamente— por qué la magnitud de
las erogaciones, en este particular supuesto, no podria cubrirse con la
suma reconocida por el juez de grado.

Asi, considerando que, sobre la
cuantificacion de la partida en cuestion, el mero desacuerdo no es una
critica de los fundamentos esgrimidos por el magistrado, postulo
declarar la desercion de esos agravios (art. 265 del Codigo Procesal).

b) Incapacidad sobreviniente

En lo atinente a la “incapacidad
sobreviniente”, el anterior sentenciante concedido la suma de $
1.700.000 para reparar las secuelas fisicas que -a su entender- fueron
causadas al demandante en el accidente.

El actor cuestion6 el quantum
indemnizatorio, pues entendid que las lesiones fisicas no habian sido
adecuadamente cuantificadas por el Sr. juez de grado. En este
sentido, se agravid porque -segun sostuvo- la suma reconocida por el
anterior magistrado, mediante el uso de formulas matematicas, seria
“muy baja” (sic, expresion de agravios) e iria en contra de la
reparacion plena del dafio en los términos del art. 1740 del Codigo
Civil y Comercial (vid. la expresion de agravios). Ademds, hizo
referencia al art. 1746 del Cédigo Civil y Comercial. Por todo ello,
solicitod que se eleve el importe reconocido en la anterior instancia.

Desde esta perspectiva, considero que
las quejas postuladas por el actor acerca del quantum de la partida
reconocida en concepto de “incapacidad sobreviniente” tampoco
conforman un cuestionamiento fundado de los argumentos expuestos
en la sentencia apelada, pues no logran rebatir con un minimo de
minuciosidad los motivos que condujeron al anterior magistrado a
decidir del modo en que lo hizo.

En este punto, destaco que las criticas

del actor no determinan clara y precisamente qué variables o métodos
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de calculo propone para cuantificar la partida, ni explican por qué
tales parametros resultarian mas adecuados que los empleados en la
sentencia de grado para fijar el resarcimiento. En otras palabras, los
cuestionamientos del demandante no sefialan adecuadamente por qué
las variables empleadas por el magistrado no serian adecuadas, o no
resultarian aplicables a este particular caso.

En el pronunciamiento de grado, el
magistrado explicé por qué empleaba féormulas matematicas para el
calculo de la indemnizacidn, describié los insumos que utilizaria y
-sobre esa base- estimo6 el monto que finalmente concedid al actor (
vid. el considerando 5 de la sentencia). Aun asi, el demandante no
esbozo una critica concreta respecto del especifico modo de célculo,
o de los argumentos que el sentenciante proporciono6 para fundarlo, a
la vez que —insisto— tampoco controvirtid adecuadamente las pautas
que el Sr. juez tuvo en cuenta para llegar al resultado en cuestion, ni
la pertinencia de las variables que utilizd con tal propdsito. En este
contexto, los cuestionamientos relacionados se traducen en
discrepancias acerca de la forma en que se decidid, que omiten
indicar, concretamente, cudles son las razones que impondrian
revertir el fallo apelado.

Por lo tanto, el silencio en Ila
expresion de agravios respecto de las sustanciales cuestiones
sefialadas atinentes a la cuantificacion del presente rubro conduce,
necesariamente, a la sancion prevista en el art. 265 del Cddigo
Procesal.

¢) Daiio moral

Respecto al item ‘“dafio moral”, el
anterior sentenciante concedio la suma de $ 600.000. EI demandante
cuestiono ese importe, ya que -a su entender- seria bajo, en atencién a
las secuelas producidas por el hecho de autos.

Sobre este punto, constato también
una deficiencia de fundamentacion, en virtud de lo dispuesto
imperativamente por el art. 1741 del Cédigo Civil y Comercial. En
efecto, dispone la norma recién citada, en su parte final: “El monto de
la indemnizacion debe fijarse ponderando las satisfacciones

sustitutivas y compensatorias que pueden procurar las sumas
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reconocidas”. Resalto deliberadamente el término *“debe”, que sefiala
muy claramente que no se trata de una simple opcion, sino que existe
un mandato legal expreso que obliga a evaluar el perjuicio moral
mediante el método establecido por la ley (vid. Picasso, Sebastian
-Séenz, Luis R.J., Tratado de Derecho de Darios, La Ley, Buenos
Aires, 2019, t. I, p. 481; Marquez, Jos¢ F., “El dafio moral
contractual: interpretacion, facultades de los jueces y prueba”, RCyS
2020-VII, 63).

Se trata de la consagracion legislativa
de la conocida doctrina de los “placeres compensatorios”, segin la
cual, cuando se pretende la indemnizacion del dafio moral, lo que se
pretende no es hacer ingresar en el patrimonio del damnificado una
cantidad equivalente al valor del dafio sufrido sino de procurar al
lesionado otros goces que sustituyen o compensan lo perdido. La
suma de dinero entregada como indemnizacion debe ser suficiente
para lograr esos goces (Mosset Iturraspe, Jorge, Responsabilidad por
danos, Ediar, Buenos Aires, 1971, t. V, p. 226; Iribarne, Héctor P.,
“La cuantificacion del dano moral”, Revista de Derecho de Darios,
n.° 6, p. 235). En otras palabras, el dafio moral debe “medirse” en la
suma de dinero equivalente para utilizarla y afectarla a actividades,
quehaceres o tareas que proporcionen gozo, satisfacciones,
distracciones y esparcimiento que mitiguen el padecimiento
extrapatrimonial sufrido por la victima (Galdos, Jorge M., “Breve
apostilla sobre el dafio moral (como “precio del consuelo”) y la Corte
Nacional”, RCyS, noviembre de 2011, p. 259).

A pesar de todo lo expuesto, el
apelante se limitd a cuestionar genéricamente la decision de primera
instancia, pero no sefial6 —en base a los parametros fijados en la
norma— por qué la suma concedida resultaria reducida. Si bien en sus
quejas hizo referencia al art. 1741 del Codigo Civil y Comercial, no
aplico al caso las pautas de andlisis contenidas en la norma, ni sefiald
cual seria la compensacidn sustitutiva que —a su entender— resultaria
adecuada para indemnizarlo.

En cuanto a la lesion estética,
corresponde destacar que -contrariamente a lo manifestado por el

actor- ella fue tenida en cuenta por el anterior magistrado al
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justipreciar la indemnizacién por la partida “dafio moral”. En efecto,
el Sr. juez de grado dispuso que: “con relacion a la lesion estética
invocada, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha dicho que el
dano o lesion estética no es autonomo respecto al material o moral,
sino que integra uno u otro o ambos, segun el caso; y dado que no
hay indicios de que el sufrido provoque o haya provocado perjuicios
patrimoniales, sera considerado al establecer el danio moral” (sic,
considerando 5, apartado 4 de la sentencia).

En este contexto, entiendo que los
cuestionamientos relacionados se traducen en discrepancias acerca de
la forma en que se decidio, que omiten indicar, concretamente, cuales
son las razones que impondrian revertir el fallo apelado. Por lo tanto,
el silencio en la expresion de agravios respecto de las sustanciales
cuestiones sefialadas atinentes a la cuantificacién del presente rubro
conduce, necesariamente, a la sancidon prevista en el art. 265 del
Cddigo Procesal.

d) Tratamiento médico
-Kkinesiologico

En lo que respecta al “tratamiento
médico-kinesioldgico”, el anterior sentenciante dispuso no otorgar
indemnizacion alguna por estos conceptos, ya que no habian sido
especificamente reclamados. Esto motivé las quejas del actor, quien
se agravio por el rechazo de la partida. Para sostener su planteo,
argumentod que, en el escrito de demanda, solicitd prueba pericial
médica, y que el perito habia dictaminado que el demandante debia
realizar kinesiologia y tratamiento quirirgico para sobrellevar las
lesiones (vid. la expresion de agravios).

Ahora bien, en su demanda, la
victima no reclamé puntualmente esta partida, ni mucho menos
precisO el importe indemnizatorio que pretendia. Por consiguiente,
acceder al planteo deducido en la expresion de agravios implicaria
vulnerar el principio de congruencia.

No paso por alto el punto pericial
médico ofrecido por el actor, que dice: “Si la victima puede ser
sometida a algun tipo de tratamiento de rehabilitacion fisico y/o

clinico; en caso positivo, indique qué tratamiento recomienda, su
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costo, y tiempo de duracion” (punto 6 de la prueba pericial médica
ofrecida en el escrito de demanda), ni tampoco el dictamen médico.
Sin embargo, es claro que el mero pedido efectuado al experto para
que indicase los tratamientos que recomienda, sin haber evaluado el
rubro, ni explicado en qué consistiria el supuesto dafo, cuando se
detallo la indemnizacion que se pretendia, es insuficiente para
deducir que la partida en cuestion integréd la pretension (art. 330 del
Codigo Procesal).

A la luz de los motivos expuestos
precedentemente, mociono rechazar las quejas del actor y confirmar
este punto de la sentencia.

IV.- En lo que respecta a los intereses
moratorios, el magistrado de grado dispuso que deberian liquidarse
desde la fecha del hecho y hasta la del efectivo pago, a la tasa activa
cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del
Banco de la Nacion Argentina (vid. el considerando 6, ap. 1, de la
sentencia).

Esta decision merecio las criticas de
la citada en garantia, quien expuso que, ya que el monto
indemnizatorio se habia calculado a valores actuales, debia aplicarse
una tasa anual del 8% desde la fecha del hecho y hasta la del dictado
de este pronunciamiento y que -a partir de alli- correspondia utilizar
la tasa activa, hasta el pago (vid. la expresion de agravios). A su
entender, lo contrario implicaria un enriquecimiento indebido del
demandante.

En lo que se refiere al tema de la tasa
de interés, corresponde sefalar —en primer término— que el art. 768
del Cédigo Civil y Comercial expresamente dispone que: “[a] partir
de su mora el deudor debe los intereses correspondientes”, y que: “[1]
a tasa se determina: a) por lo que acuerden las partes,; b) por lo que
dispongan las leyes especiales; c) en subsidio, por tasas que se fijen
segun las reglamentaciones del Banco Central”. En casos como el
presente, entonces, los tribunales deben fijar los intereses adoptando
una tasa de mercado que cumpla con las disposiciones reglamentarias

que rigen en el ambito bancario.
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Por cierto, esta es la interpretacion del
ultimo apartado de la norma que ha sido compartida por la gran
mayoria de la doctrina. En efecto, en una postura a la que suscribo, se
ha sostenido que la exégesis correcta de la ley continta la légica
plasmada en el art. 622 del Cédigo Civil derogado, en cuanto atribuia
al juez la facultad de determinar los intereses. Por ende, desde este
enfoque, la hermenéutica adecuada del art. 768 del Codigo Civil y
Comercial faculta al magistrado a elegir una de las tasas
comprendidas en la amplia gama de aquellas aceptadas por el Banco
Central (Heredia, Pablo D. en Heredia, Pablo D. - Calvo Costa,
Carlos A. [dirs.], Codigo Civil y Comercial. Comentado y anotado,
La Ley, Buenos Aires, 2022, t. III, p. 611; Compagnucci de Caso,
Rubén H., en Rivera, Julio C. - Medina, Graciela [dirs.], Codigo Civil
y Comercial de la Nacion comentado, La Ley, Buenos Aires, 2014, t.
III, p. 97; Pizarro, Ramoén D. - Vallespinos, Carlos G., Tratado de las
obligaciones, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2017, t. I, p. 515, n.° 602;
Méndez Sierra, Eduardo C., Obligaciones dinerarias, Educa, Buenos
Aires, 2016, p. 233; Picasso, Sebastian - Méndez Acosta, Segundo J.,
“Obligaciones dinerarias: el dilema entre indexar o ‘desmonetizar’”,
en AA. VV., Obligaciones en pesos y en dolares, Rubinzal Culzoni,
Santa Fe, 2023, p. 87; XXV Jornadas Nacionales de Derecho Civil
(Bahia Blanca, 2015), Comisiéon n.°2, despacho n.°20.1 [por
mayoria]).

No desconozco que -en
contraposicidon- otros autores —en una posicion francamente
minoritaria- han entendido que, en puridad, la disposicion analizada
otorgaria al Banco Central la prerrogativa de fijar una tasa de interés
judicial, que deberia ser aplicada en el caso concreto por los
tribunales (Ossola, Federico A., en Lorenzetti, Ricardo L. [dir.],
Codigo Civil y Comercial de la Nacion comentado, Rubinzal
Culzoni, Santa Fe, 2015, t. V, p. 144; Ossola, Federico A., en Rivera,
Julio C. - Medina, Graciela [dirs.], Obligaciones, Abeledo-Perrot,
Buenos Aires, 2016, p. 331, n.°151). Sin embargo, tal interpretacion

de la norma importaria considerar que -mediante la sancion del art.
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768- el legislador delegd en el Poder Ejecutivo la facultad de
cuantificar un componente del dafio resarcible (el interés moratorio),
lo que resultaria inconstitucional.

Al respecto, la propia Corte Suprema
de Justicia de la Nacion ha sostenido que: “[l]os intereses son
accesorios del capital, y en ese cardcter constituyen una parte de la
deuda” (CSIN, 3/12/2020, “Martinez, Gabriel Rubén c¢/ Estado
Nacional, Ministerio del Interior, Policia Federal Argentina s/ dafios y
perjuicios”). En consecuencia, la eleccion de la tasa a aplicarse
conforma una potestad del Poder Legislativo (vid., en este sentido, el
art. 768, inc. “b”, del Cdodigo Civil y Comercial), que no puede ser
transferida validamente al Banco Central, por la prohibicion que
expresamente establece el art. 76 de la Constitucion Nacional.

Esta altima norma indica que: “[s]e
prohibe la delegacion legislativa en el Poder Ejecutivo, salvo en
materias determinadas de administracion o de emergencia publica,
con plazo fijado para su ejercicio y dentro de las bases de la
delegacion que el Congreso establezca”. Por lo tanto, es claro que el
art. 768 no cumpliria con los requisitos que fija la Carta Magna para
delegar validamente facultades legislativas en un organo de otro
poder del Estado.

En efecto, la Constitucion atribuye al
Congreso el dictado de las leyes en sentido formal y contiene una
serie de clausulas que prohiben la delegacion legislativa (art. 76) o el
ejercicio por parte del Poder Ejecutivo de competencias que
pertenecen al Congreso (art. 99, inc. 3). La delegacion solo es factible
en “materias determinadas de administraciéon” y “por causas de
emergencia publica” (art. 76), y en los demas casos el Poder
Ejecutivo no podra en ninglin caso, bajo pena de nulidad absoluta e
insanable, emitir disposiciones de caracter legislativo (art. 76, ya
citado).

Adicionalmente, la delegacion debe
estar sujeta a limites y la politica legislativa debe ser claramente
establecida, sin que pueda conferirse a los 6rganos administrativos la
facultad de legislar sobre materias que exigen la presencia de una ley

en sentido formal. De lo contrario, la reglamentacion que dictaran
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dichos entes seria a todas luces inconstitucional, de acuerdo a la
posicion que ha adoptado la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
al sostener que “permitir el empleo de facultades delegadas a través
de un instrumento que no cumple los recaudos para ello, implicaria
-ademdas de la violacion del principio de legalidad (...) burlar el
sistema de control que el Congreso ha establecido, en ejercicio de las
potestades que le confiere el art 76 de la Constitucion Nacional, con
grave menoscabo al principio republicano de division de poderes”
(CSJN, 1/9/2003, “Camara Argentina del Libro y otros ¢/ P.E.N. -
dto. 616/01 s/ amparo ley 16.986”).

Desde esta perspectiva, es claro que
una interpretacion del art. 768 que identifique en €l una delegacion
legislativa no superaria el estandar de constitucionalidad al que he
hecho referencia, ya que -si se lo aplicase en tal sentido- no reuniria
las notas principales que deberian estar presentes en una norma de
dichas caracteristicas. De hecho, en este caso, no puede afirmarse que
la delegacion esté expresamente prevista en la ley, puesto que -en
puridad- esta solo indica que la tasa se determinara por las “que se
fijen segun las reglamentaciones del Banco Central” (art. 768, inc.
c). Por lo tanto, una exégesis restrictiva de la disposicion -que debe
imperar en funcion de lo dispuesto en el art. 76 de la Constitucion
Nacional- no puede conducir a sostener que de ella resulta claramente
una transferencia de potestades legislativas.

Por lo demas, incluso cuando asi se lo
considerase, la norma delegante en cuestion tampoco versaria sobre
las materias pasibles de delegacién, no contendria los criterios
legislativos que deberian orientar al 6rgano delegado, ni fijaria un
plazo determinado para su ejercicio.

En otro orden de ideas, bien se ha
sostenido que “[l]la circunstancia de que el art. 76 aluda a
delegacion legislativa en el Poder ejecutivo —tanto en la prohibicion
genérica como en la autorizacion excepcional- impide que se realice
directamente a favor de organismos de la administracion publica que
componen la estructura dependiente del Ejecutivo. Ello no es posible,
por la sencilla razon de que, si en el art. 100 inciso 12 se prevé para

el caso la formalidad de un decreto, es obvio que éste tiene que
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emanar del Poder Ejecutivo, ya que los organos administrativos no
dictan sus resoluciones ni adoptan sus decisiones conforme a
decreto” (Bidart Campos, German J., Tratado elemental de derecho
constitucional argentino, Ediar, Buenos Aires, 2005, t. IIB, p. 215).
En el mismo sentido, sefiala Gelli que, a partir de la reforma
constitucional de 1994 “y a tenor del art. 76 —en los casos de
excepcion previstos- solo cabe la delegacion en el presidente de la
Nacion. Ello asi, por interpretacion concordante con los articulos 87
(...)y el 100, inc. 12, que atribuye al jefe de Gabinete de Ministros,
el refrendar los decretos que ejercen facultades delegadas por el
Congreso” (Gelli, Maria A., Constitucion de la Nacion Argentina
comentada y concordada, La Ley, Buenos Aires, 2009, t. II, p. 268).

Los motivos expresados hacen que
corresponda inclinarse por una interpretacion de la norma que salve
su constitucionalidad y le permita producir efectos en consonancia
con el resto del ordenamiento juridico en que ella se inserta. Esto es,
una hermenéutica del articulo citado que faculte a los tribunales a
determinar la tasa de interés que resultard aplicable, siempre que ella
integre el abanico de opciones que respeten las reglamentaciones del
Banco Central.

De este modo, también se acataria la
linea jurisprudencial que -sobre este punto- ha desarrollado
extensamente la Corte Suprema nacional, al sostener que “la
interpretacion de la ley —como operacion logica juridica— consiste en
verificar el sentido de la norma interpretada, de modo que se le dé
pleno efecto a la intencion del legislador, computando la totalidad de
sus preceptos de manera que armonicen con el contenido del
ordenamiento juridico restante y con los principios y garantias de la
Constitucion Nacional (Fallos: 255:192; 263:63; 267:478,; 285:60;
296:22; 297:142; 299:93; 301:460; 302:1600); pues es principio de
hermenéutica juridica que, en los casos no expresamente
contemplados, debe preferirse la interpretacion que favorece y no la
que dificulta los fines perseguidos por la norma (Fallos: 283:206,
298:180), evitando darles aquel sentido que ponga en pugna sus
disposiciones, destruyendo las unas por las otras y adoptando, como

verdadero, el que las concilie, y deje a todas con valor y efecto
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(Fallos: 1:300)” (CSJN, 9/2/1989, “Rios, Argentino y otros s/
privacion ilegal de la libertad calificada y tormentos”).

Ademas, bajo este enfoque, el articulo
en andlisis seria congruente con otras disposiciones del Codigo que
-de forma nitida- dan cuenta de que la intencion del legislador radico
en conferir a los magistrados la facultad de seleccionar la tasa de
mercado que resulte mas adecuada. De hecho, asi se ve reflejado en
materia de alimentos, en tanto el art. 522 del mismo cuerpo
normativo dispone que: “[l]as sumas debidas por alimentos por el
incumplimiento en el plazo previsto devengan una tasa de interés
equivalente a la mas alta que cobran los bancos a sus clientes, segun
las reglamentaciones del Banco Central, a la que se adiciona la que
el juez fije segun las circunstancias del caso”. Por ende, una
interpretacion sistémica del cuerpo legal también conduciria a
desechar la posibilidad de que -mediante la sancion del art. 768- se
hubiera materializado una delegacion legislativa.

Finalmente, destaco que tal exégesis
también se ajusta a la doctrina que sentd la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion en diversos precedentes, en los que se descalificaron
pronunciamientos de tribunales inferiores por aplicar tasas de interés
moratorio que no correspondian a tasas bancarias (CSIN, 7/3/2023,
“Garcia, Javier Omar ¢/ UGOFE S.A. y otros s/ dafios y perjuicios;
idem, 29/2/2024, “Oliva, Fabio O. ¢/ COMA S.A.”; Fallos, 347:100;
idem, 13/8/2024, “Lacuadra Jonatan Daniel ¢/ DIRECT TV
Argentina S.A. y otros”). Esta ultima interpretaciéon quedod

(%3

expresamente plasmada en tanto el referido tribunal manifesto: “/o
atinente a los intereses aplicables a los créditos laborales es una
materia ubicada en el espacio de razonable discrecion de los jueces
de la causa” (CSJIN, 29/2/2024, “Oliva”, cit., considerando 4).

Por consiguiente, concluyo que -en la
jurisprudencia de la Corte Federal- tampoco se encuentra sustento a
la hipdtesis interpretativa que hace hincapié en una presunta
delegacion legislativa.

Asi las cosas, la unica interpretacion
posible del art. 768 inc. “c” del Codigo Civil y Comercial consiste en

sostener que, cuando los intereses moratorios no estén fijados por las
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partes o por una ley especial, los jueces tienen facultades
discrecionales para fijar la tasa, siempre y cuando adopten alguna de
las tasas bancarias vigentes en el mercado -que, huelga decirlo, se
presumen conformes a las reglamentaciones del Banco Central-.

De este modo, la exégesis de la
referida norma es sustancialmente concorde a lo que disponia el art.
622 del Codigo Civil derogado, aunque el texto actual afade la
restriccion referida a la necesidad de elegir una tasa bancaria.

En este contexto, entonces,
corresponde destacar que la eleccion de la tasa que debe regir estos
casos ha sido resuelta por esta camara en el fallo plenario dictado en
los autos “Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos
Setenta S. A. s/ dafios y perjuicios”, del 20/4/2009, cuya vigencia
corresponde sostener, en la medida en que —como acabo de sefialarlo-
la interpretacion que corresponde dar al actual art. 768 inc. “c” es
sustancialmente compatible con la del art. 622 del Cédigo Civil
derogado.

El citado pronunciamiento plenario
establecid, en su parte pertinente: “2) Es conveniente establecer la
tasa de interés moratorio. 3) Corresponde aplicar la tasa activa
cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del
Banco de la Nacion Argentina. 4)La tasa de interés fijada debe
computarse desde el inicio de la mora hasta el cumplimiento de la
sentencia, salvo que su aplicacion en el periodo transcurrido hasta el
dictado de dicha sentencia implique una alteracion del significado
economico del capital de condena que configure un enriquecimiento
indebido”.

Como he adelantado, no desconozco
que -en un reciente pronunciamiento- la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion sostuvo que, cuando se trata de obligaciones de valor, “no
tiene sustento la aplicacion de una tasa de interés que contemple,
entre otras variables, una compensacion por desvalorizacion de la
moneda”, ya que “[l]la aplicacion de este tipo de tasas sobre un
‘valor actual’ altera el significado economico del capital reconocido
al acreedor y provoca el enriquecimiento de una de las partes en

detrimento de la otra”. Por este motivo, la Corte indicod que: “la tasa
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de interés debe ser pura, es decir, no debe contemplar otros
parametros de actualizacion para no conceder un enriquecimiento
injustificado al acreedor” (CSIN, 15/10/2024, “Barrientos, Gabriela
Alexandra y otros ¢/ Ocorso, Damian y otros s/ dafos y perjuicios™).

Sin embargo, advierto que proceder
de ese modo importaria adoptar una decisidon que no se ajusta a lo que
dispone el art. 768 del Codigo Civil y Comercial, porque las referidas
tasas “puras” no se encuentran comprendidas entre aquellas que
cumplen las reglamentaciones del Banco Central (como -insisto-
dispone expresamente la norma citada). En funcion de dicho extremo,
la doctrina sentada por la Corte en tal precedente no solo rompe con
la linea jurisprudencial que habia sostenido hasta entonces, sino que
-ademas- postula una exégesis que no encuentra respaldo en el texto
de la norma que sancion¢ el legislador.

En efecto, en las causas “Garcia”,
“Oliva” y “Lacuadra”, ya citadas, la Corte censur6 a las respectivas
camaras de apelaciones por no haber procedido como lo indica el
citado art. 768 del Codigo Civil y Comercial, es decir, no haber fijado
una tasa bancaria. Pero ahora, en “Barrientos”, el tribunal sostiene
que, en las deudas de valor —cuando las indemnizaciones fueron
fijadas a la fecha de la sentencia, lo que también ocurria en el caso
“Garcia”-, hay que aplicar tasas “puras”, es decir, tasas que tampoco
cumplen con el mencionado art. 768 inc. “c” del Codigo Civil y
Comercial.

Por lo demas, si de tasas “puras” se
trata, no es nada claro si estas deberian ser del 4, 6, 8 0 10 %, ni cual
seria el criterio para establecerlo. Es decir, se volveria a una total
discrecionalidad judicial para determinarlas al margen de todo
parametro en la realidad bancaria, lo que contraria la intencion que el
legislador plasmo en el art. 768, al remitir a las tasas de mercado.

Al margen de dicha circunstancia,
constato también que -en contraposicion a lo afirmado por el alto
tribunal- la tasa activa no logra suplir la pérdida del valor producto
del fendmeno inflacionario. Por mas que, en teoria, su calculo
contemple -entre otras variables- un componente de actualizacion

monetaria, lo cierto es que este se encuentra muy lejos de equiparar la
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depreciacion que ha experimentado la moneda como producto del
aumento generalizado de precios que contintia afectando a los
mercados y los particulares en nuestro pais. Para ilustrar este punto,
basta con advertir que, desde la fecha del hecho debatido en autos
hasta la de este pronunciamiento, el indice de precios al consumidor
(IPC) ha reflejado una inflacion mayor al 2.220 %, mientras que la
tasa activa computada durante el mismo intervalo solo asciende
aproximadamente a un 304%. En este contexto, un analisis adecuado
de la cuestion, que contemple la realidad econdmica imperante al
momento del dictado de la sentencia, impide desechar la aplicacion
de la tasa activa bajo el Unico pretexto de que ella alteraria el
significado pecuniario del capital, en perjuicio del deudor.

Por anadidura, la hermenéutica
seguida por la Corte Suprema sobre este punto no tiene en cuenta que
el propio legislador previo expresamente —para el caso de la deuda de
alimentos, que, por definicion, debe ser cuantificada a valores
actuales- la aplicacion de tasas que no solo contienen un componente
de actualizacién de la moneda sino que, incluso, superan
holgadamente la tasa activa. Es lo que dispone el ya citado art. 522
del Codigo Civil y Comercial, que —como ya se sefialo- establece
—para esos casos- la aplicacion de “una tasa de interés equivalente a
la mas alta que cobran los bancos a sus clientes, segun las
reglamentaciones del Banco Central, a la que se adiciona la que el
juez fije segun las circunstancias del caso’.

Por altimo -y esto resulta dirimente-,
esta sala tiene dicho que lo dispuesto por el art. 303 del Cdédigo
procesal Civil y Comercial de la Nacion (obligatoriedad de los fallos
plenarios) no se ve enervado por el hecho de que posteriormente la
doctrina plenaria sea descalificada por la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion, en tanto su valor vinculante se mantiene hasta tanto se
dicte otro fallo plenario o sobrevenga una reforma legislativa que
disponga en sentido contrario (esta sala, 8/4/2022 “Gallego, Daniel
Marcelo ¢/ Mapfre Argentina Seguros S.A. s/ dafos y perjuicios™).

En cuanto a la excepcidn contenida en
la mencionada doctrina plenaria, consistente en que la aplicacion de

la tasa activa “en el periodo transcurrido hasta el dictado de dicha

Fecha de firma: 30/12/2024

Firmado por: SEBASTIAN PICASSO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: RICARDO LI ROSl, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GASTON MATIASPOLO OLIVERA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GONZALO MARIO YANEZ, SECRETARIO ||| ||| ‘|I| ‘ |||||||

#35201996#441047003#20241227123550591




sentencia implique una alteracion del significado econdmico del
capital de condena que configure un enriquecimiento indebido", por
las razones que ya he expuesto, es evidente que ella no puede
encontrarse configurada por la simple circunstancia de que la
indemnizacion haya sido fijada a valores actuales (esta sala,
28/11/2018 “Villordo, Susano ¢/ Navarrete, Carlos Oscar s/ dafios y
perjuicios”).

Por el contrario, este tribunal ha
senalado que, por tratarse de una excepcion, su interpretacion debe
efectuarse con criterio restrictivo. En consecuencia, la prueba de que
se configuran las aludidas circunstancias debe ser proporcionada por
el deudor, sin que baste a ese respecto con alegaciones generales y
meras especulaciones (esta sala, 20/3/2023, “Tirao, Andrea Patricia c/
Microomnibus 45 S.A.C.I.LF. s/ dafios y perjuicios). Sera necesario
que el obligado acredite de qué modo, en el caso concreto, la
aplicacion de la tasa activa desde el momento del hecho implica una
importante alteracion del significado economico del capital de
condena y se traduce en un enriquecimiento indebido del acreedor.
En palabras de Pizarro: “La alegacion y carga de la prueba de las
circunstancias del referido enriquecimiento indebido pesan sobre el
deudor que las alegue” (Pizarro, Ramon D., “Un fallo plenario
sensato y realista”, en La nueva tasa de interés judicial, suplemento
especial, La Ley, Buenos Aires, 2009, p. 55).

En sintesis, juzgo que: a) de acuerdo
al art. 768 inc. “c” del Codigo Civil y Comercial, los jueces deben
fijar como tasa de interés moratorio alguna de las que emplean los
bancos para sus operaciones de mercado, lo que descarta la aplicacion
de una tasa “pura”; b) la tasa a aplicar en estos casos ya ha sido fijada
por la doctrina plenaria de esta camara, de la que no es posible
apartarse (art. 303 del Cdédigo Procesal), y c) la aplicacion de la tasa
activa para calcular intereses moratorios en los casos en que la
indemnizacion ha sido evaluada a valores actuales al tiempo de la
sentencia no es suficiente para considerar que se ha alterado el

significado econdmico del capital de condena, en tanto la referida
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tasa —aunque contemple tedricamente un ingrediente de actualizacion
monetaria- ni siquiera logra acercarse al porcentaje de inflacion
correspondiente a los periodos considerados.

Por estas razones, considero que
corresponde aplicar, sobre el capital de condena, la tasa activa cartera
general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco
de la Nacion Argentina. Por estos argumentos, coincido con el
criterio de mi colega de grado.

V.- Respecto de las costas de alzada,
en atencidon al resultado de los agravios de los apelantes, en los
términos del art. 68 del Codigo Procesal, mociono que estas se

impongan en el orden causado.

VI.- En sintesis, para el caso que mi
voto fuere compartido, propongo al acuerdo que se rechacen los
recursos deducidos por el actor y la citada en garantia y se confirme
la sentencia en todo lo que decide y fue objeto de apelacion, con
costas de alzada en el orden causado.

A LA MISMA CUESTION, EL

DR. RICARDO LI ROSI DIJO:

I. Disiento, respetuosamente, con las
deserciones arribadas por mi colega de sala respecto a las quejas del
actor por “Incapacidad Sobreviniente” y “Dafio Moral”. Estimo, por
el contrario, que los agravios del demandante sobre estos topicos
superan el umbral establecido por la legislacion adjetiva y
constituyen una critica concreta y razonada del fallo en los términos
del articulo 265 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion.-

I1. En funcion de ello, y considerando
que las piezas recursivas revisten un cuestionamiento fundado que
logra alcanzar los estandares de suficiencia técnica estipulados por el
codigo de rito, procederé a analizar las quejas vertidas por el actor.-

Empecemos.-

a)Incapacidad Sobreviniente:

El magistrado de la instancia anterior
decidié rechazar el reclamo efectuado por el accionante respecto al
dano psicologico y le reconoci6 la suma de Pesos Un Millon
Setecientos Mil ($1.700.000) por dafio fisico.-
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Dicha decision, como adelanté,
suscitd las quejas del demandante. Sus agravios se dirigieron,
exclusivamente, al importe determinado por la merma fisica. Califico
de insuficiente el importe asignado, efectué un célculo matematico y
solicito su elevacion.-

Las quejas prosperaran. Explico por
que.-

Tal como lo he venido sosteniendo en
mis mas de treinta afios de ejercicio de la judicatura, primero como
juez de primera instancia por mas de tres lustros, y luego como vocal
titular de la Sala “A” en los ultimos quince afios, este rubro esté
dirigido a establecer la pérdida de potencialidades futuras, causadas
por las secuelas permanentes y el resarcimiento necesario para la
debida recuperacion, teniendo fundamentalmente en cuenta las
condiciones personales del damnificado, sin que resulte decisivo a
ese fin el porcentaje que se atribuye a la incapacidad, sino que
también debe evaluarse la disminucion de beneficios, a través de la
comparacion de las posibilidades anteriores y ulteriores. A tal efecto,
no pueden computarse las meras molestias, estorbos, temores,
recelos, fobias (conf. Cn.Civ., mis votos en esta Sala, Libres n.°
465.124, n.° 465.126 del 12/03/2007, n.° 527.936 del 24/06/2009, n.°
583.165 del 12/04/2012, n.° 110.146/2009/CA001 del 1/08/2017, n.°
46.922 del 29/09/2021, n.° 11.166 del 22/02/2022, n.° 90.440 del
07/03/2022, n.° 19.793 del 8/03/2022, n.° 85.300 del 18/03/2022,
n.°19.145 del 11/04/2022, n.° 82.347 del 13/04/2022, entre muchos
otros).-

En cambio, debe repararse en el
aspecto laboral, la edad, su rol familiar y social; es decir, la totalidad
de los aspectos que afectan la personalidad (conf. Llambias, Jorge
Joaquin, "Tratado de Derecho Civil", Obligaciones, T° IV-A, pag.
129, num. 2373; Trigo Represas en Cazeaux-Trigo Represas
"Derecho de las Obligaciones", T° III, pag. 122; Borda, Guillermo A.
"Tratado de Derecho Civil-Obligaciones", T° I, pag. 150, nam. 149;
Mosset Iturraspe, Jorge "Responsabilidad por dafios", T° II-B, pag.
191, niim. 232; Kemelmajer de Carlucci, Aida en Belluscio-Zannoni
"Codigo Civil Comentado, Anotado y Concordado", T° V, pag. 219,

Fecha de firma: 30/12/2024

Firmado por: SEBASTIAN PICASSO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: RICARDO LI ROSl, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GASTON MATIASPOLO OLIVERA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GONZALO MARIO YANEZ, SECRETARIO ||| ||| ‘|I| ‘ |||||||

#35201996#441047003#20241227123550591




=

Poder Judicial de la Nacion

CAMARA CIVIL - SALA A

nim. 13; Alterini-Ameal-Lopez Cabana "Curso de Obligaciones", T°
I, pag. 292, nim. 652).-

Es cierto que la edad del damnificado
y sus expectativas de vida, asi como los porcentajes de incapacidad,
constituyen valiosos elementos referenciales, pero no es menos cierto
sostener que el resarcimiento que pudiera establecerse, cualquiera sea
su naturaleza y entidad, debe seguir un criterio flexible, apropiado a
las circunstancias singulares de cada caso, y no ceiiirse a calculos
basados en relaciones actuariales, foérmulas matematicas o
porcentajes rigidos, desde que el juzgador goza en esta materia de un
margen de valoracion amplio (conf. Cn.Civ. Sala "F", L-208.659, del
4/03/1997, voto del Dr. Posse Saguier; ver mis votos en esta Sala, en
libres n.° 39.104 del 26/09/2016, n.° 28.737 del 7/08/2017, n.® 69.877
del 11/09/2017, n.° 39.104 del 13/10/2017, n.° 66.195 del
14/07/2021, n.° 11.166 del 22/02/2022, n.° 90.440 del 07/03/2022,
n.° 19.793 del 8/03/2022, n.° 85.300 del 18/03/2022, n.° 19.145 del
11/04/2022, n.° 82.347 del 13/04/2022, entre muchos otros).-

Lo expresado anteriormente
concuerda, en verdad, con las pautas de valoracion establecidas en el
articulo 1746 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacidn, sancionado
por la ley 26.994, que comenzo a regir el 1 de agosto de 2015 (segun
la ley 27.077) y lo dispuesto recientemente por la Corte Suprema de
Justicia en el precedente “Lacave, Flora B. y otros ¢/ Buenos Aires,
Provincia de y otros s/ dafios y perjuicios”, en tanto que “para evaluar
el resarcimiento no es necesario recurrir a criterios matematicos ni
tampoco son aplicables los porcentajes fijados por la Ley de
Accidentes de Trabajo, aunque puedan resultar ttiles para pautas de
referencia, sino que deben tenerse en cuentas las circunstancias
personales del damnificado, la gravedad de las secuelas, los efectos
que éstas puedan tener en su vida laboral y de relacion” (conf.
Lorenzetti, Ricardo Luis “Cddigo Civil y Comercial de la Nacion,
Anotado, Concordado y Comentado”, T° VIII, pag. 528, comentario
del Dr. Jorge Mario Galdos al articulo 1746 CCCN; C.S.J.N., Fallo
407/2001 (37-L) /CS1, sentencia del 5/3/2024).-

Es que, para la determinacion de la

indemnizacion, es util recurrir a formulas de matematica financiera o
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actuarial como son aquellas contenidas en las tablas de
amortizaciones vencidas a interés compuesto y de uso habitual en los
Tribunales de Trabajo. Ello ofrece, como ventajas, algun criterio
rector mas o menos confiable, cierto piso de marcha al formular o
contestar reclamos, o el aventamiento de la inequidad, la inseguridad
o la incerteza. Pero esas ventajas no deben llevarnos a olvidar que
tales formulas juegan, por un lado, como un elemento mas a
considerar -cuando de mensurar un dafio y su reparacion se trata-
junto a un haz de pautas fundamentales ajenas al mundo de las
matematicas y con todas las cuales el juzgador ha de trabajar para
aquella determinacion. Y, por otro lado, que su aplicacion desprovista
de prudencia puede llevar a verdaderos despropodsitos (conf. Voto del
Dr. Eduardo De Lazzari en “Castelli, Maria Cecilia contra Banco de
Galicia y Buenos Aires S.A.”, SCBA LP, causas n.°119562, sent. del
17/10/2018, n.°117.926, "P., M. G.", sent. del 11/11/2015; n.°118.085,
"Faundez", sent. del 8/3/2015).-

Ello, por cuanto en el universo de
perjuicios que integran la incapacidad sobreviniente, la faz laboral es
una de las parcelas a indemnizar, la que no conforma del todo, ni la
Unica a resarcir, sino que constituye un componente mas de aquella
(C.S.J.N., Fallos 320:451).-

En este orden de ideas, la capacidad
material de la victima, medida en términos monetarios, no agota la
significacion de su vida, pues las manifestaciones del espiritu
insusceptibles de medida econdmica integran también el valor vital
(Fallos 292:428, considerando 16; Fallos: 303:820, considerando 2°;
310:2103, considerando 10; Fallos: 340:1038, voto del Dr.
Lorenzetti, considerando 8°).-

En cuanto al alcance interpretativo del
articulo 1746 del Cddigo Civil y Comercial de la Nacion, ya tuvo
oportunidad de pronunciarse el doctor Zannoni en su voto de autos:
“Galvan, Walter Isidro ¢/ Fernandez, Laura Fatima y otro s/ dafios y
perjuicios” del 08/09/2016 (Sala “F”, Expte. n.° 13.793/2012),
posicion que fuera reiterada por el Dr. Galmarini en los autos “Juarez,
Carlina Rosa ¢/ Transportes Santa Fe S.A.C.I y otros s/ dafios y
perjuicios” del 23/09/2016 (Expte. n.° 1667/2013) y también por el
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Dr. Posse Saguier en los autos “Montecinos, Ana Laura ¢/ Azul
S.A.T.A. Linea 203 y otro s/ dafios y perjuicios del 04/08/2020,
(expte. N.© 68.447/2017), entre otros.-

Alli se dejo sentado, con relacion a
los parametros que sienta el aludido precepto, que €ste “tiene una
clara estirpe materialista porque contempla exclusivamente la
dimension economica de la persona: lo que puede producir y generar
rentas. Lo que el juez deberia evaluar es el ingreso por sus labores y
fijar una suma dineraria que representara, en la formula, el ingreso
mensual o anual que se utilizard para el célculo” (conf. Alferillo,
Pascual E., en Alterini, Jorge H. “Cddigo Civil y Comercial
comentado”, Bs. As. La Ley, 2015, t. VIII, comentario al art. 1476,
pag. 281, n.°2, “b”).”; “Pero conviene seialar que, desde este punto
de vista, la estimacion del dafio mediante un capital cuyas rentas
permitan atender o satisfacer la disminucion de la aptitud del
damnificado para realizar actividades productivas o econdémicamente
valorables requeriria, en primer lugar, que la incapacidad fuese
atinente a la actividad habitual del damnificado. Bien podria ocurrir
-lo que es frecuente- que la incapacidad no se vincule con la
disminucidon o merma en la producciéon de ingresos del damnificado™;
“Por otra parte la estimacion de un capital amortizable requeriria que
el sujeto se viese impedido absolutamente de realizar la actividad que
le generara ingresos porque si asi no fuera, lo que corresponde seria
indemnizarlo por el menor ingreso que percibe o los eventuales
limites que sufre su actividad productiva”; “Por tanto, es claro que la
incapacidad como tal, no cabe en una férmula economicista, y
tampoco puede ser resarcida mediante la aplicacion de ninguna
férmula matematica ni se medira a través de la amortizacion de un
capital”. Aca -tal como lo destaca el doctor Zannoni- es donde entran
a jugar los criterios judiciales que conjugan la incapacidad
sobreviniente que involucran al conjunto de actos que exceden la
mera consideracion del desenvolvimiento productivo del sujeto,
porque incluyen los actos cotidianos que generan bienestar o
proporcionan servicios a si mismos y a la familia, o sea “la
denominada vida de relaciéon” (Cn.Civ. Sala “F”, sent. del 4/05/ 2021,

“Blanco Ignacia Ramona y otro ¢/ Méndez Hugo Fabian y otros s/
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dafios y perjuicios” Expte. N.© 18500/2017, voto del Dr. Posse
Saguier).-

La Suprema Corte de la Provincia de
Buenos Aires se ha expedido recientemente sobre el topico en estudio
(ver in re “Vilar, Jonathan Marcelo Miguel contra Sesa Internacional
S.A. y otros sobre Accidente de trabajo-accidon especial” del
9/VIIl/2022, Registro namero RS-39-2022), sefialando que aun
cuando la utilizacion de formulas matematicas no resulta de suyo
indispensable a los fines de determinar la reparacion integral en el
marco del derecho comun, desde que los jueces no estan constrefiidos
a recurrir a ellas (arg. art. 1.083, Cod. Civ. -ley 340-; causas L.
60.153, "Consigli", sent. de 15- IV-1997; L. 76.494, "Viera", sent. del
18-VI-2003 y L. 92.217, "Melender", sent. de 27-1I-2008), ello no
implica vedar su empleo ni desconocer su eventual utilidad para
facilitar y objetivar la compleja labor jurisdiccional de cuantificar los
resarcimientos por dafios y perjuicios (causa L. 119.963, "Lugones",
sent. de 6-11-2019). Sin embargo, la adopcidon de esas formulas no
debe llevar a los magistrados a desentenderse de la exhaustiva
ponderacion de las especiales circunstancias verificadas en cada
pleito particular -lo dicho, para poder de ese modo arribar a un
importe que, a tenor de la situacion en concreto de la victima, se
estime mdas justo a los fines de reparar integralmente el dafio
injustamente sufrido-, recomponiendo su situacién en la mayor
medida de lo posible al estado anterior a la comision del acto ilicito.-

En este marco, la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidon agregd que, en la labor de cuantificar la
indemnizacion por dafos y perjuicios no debe aplicarse en todos los
casos de modo invariable e indiscriminado un mecanismo u
operacion aritmética, sino que es menester confrontar, ademas, las
circunstancias particulares de la victima (causa C. 108.764, "De
Michelli de Caporicci", sent. de 12-IX-2012). Asi, en la
determinacion del monto indemnizatorio, el tribunal de la causa no se
encuentra compelido, ni obligado, a adoptar procedimiento ni

formula matematica alguna, si bien es claro que ello no exime al
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sentenciante de brindar las fundamentaciones y explicaciones que den
razon a sus conclusiones ya que, de lo contrario, el inico sostén de su
decision seria un aserto dogmatico que traduciria su mero arbitrio.-

En consonancia con lo expuesto, el
cimero Tribunal también sostuvo que aunque los porcentajes de
incapacidad estimados por los peritos constituyen un elemento
importante a considerar, no conforman una pauta estricta que el
juzgador deba seguir inevitablemente, ya que no solo cabe
justipreciar el aspecto laboral, sino también las demés consecuencias
que afectan a la victima (C.S.J.N., Fallo: 310:1826).-

Es que la naturaleza propia de la
materia impone conferir a los jueces un margen mas o menos amplio
para el ejercicio de su prudencia en orden al logro de una solucion
justa y proporcionada (Corte Suprema de Justicia de Santa Fe,
30/07/2019 en autos “Lonero, Gustavo ¢/ Peimu S.A. s/ Dafos y
perjuicios”, cita 426/19, SA1J 19090219).-

Sobre la base de estos principios, y a
fin de justipreciar el presente item resarcitorio, considero necesario
realizar una breve resefia de las constancias probatorias obrantes en
estos autos, en especial aquellas de indole pericial.-Veamos.-

De la contestacion de oficio emitido

por el Hospital Zonal Enrique Erill, tengo para mi que, el dia 2 de
julio del 2020, a las 16:14 horas, el accionante fue atendido en el
mencionado nosocomio a raiz de “accidente de transito por choque
moto- auto”. En el respectivo parte, se informo “Paciente lucido y
compensado, que ingresa con tec sin pérdida del conocimiento. herida
en cuero cabelludo, supereficial, y fractura expuesta de tobillo izq a
nivel de pilon tibial. se ic con cirugia por herida en cuero cabelludo.
se realiza toillette de tobillo” y se sutur6 e inmovilizd con yeso.-

Seguidamente, por la misma via,
lucen agregados los correspondientes partes quirtrgicos y la
evolucién del paciente en la referida clinica.-

A su turno, el dia 27 de junio del 2023

, el perito médico desinsaculado de oficio, el doctor Martin Melo,

presentd su dictamen pericial. En dicha oportunidad, tras realizar una

breve resefia de las constancias de autos y los antecedentes médicos
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legales, explic6 que “el demandante sufrio fractura expuesta de tibia
y peroné izquierdos (Gustillo tipo III B: herida grande y grave por
extensa contusion cutanea, con aplastamiento o pérdida muscular y
denudamiento peridstico; conminucion e inestabilidad, en variante
compromiso severo de partes blandas, pérdida de tejidos, sin
capacidad de cobertura de foco 0seo), tratada con tutor externo
tubular, con déficit de cobertura cutanea del foco de fractura™.
Agregd que, por todas estas lesiones, sufrio infeccidn que requirid
varias limpiezas quirdrgicas y apuntd que, de acuerdo a los resultados
de laboratorio, “sufri6 una complicacién crénica de la fractura,
consistente en una Osteomielitis cronica’.-

En funciéon de todo lo expuesto, y al
momento de asignar un porcentaje incapacitante, el experto concluyé
que el actor padeci6, como consecuencia del siniestro, “una
incapacidad del orden al 25% por las secuelas de la fractura de tibia y
peroné consolidada en deseje de 10° de varo; Osteomielitis (15%) y
consolidacion viciosa de la tibia en rotacién o angulacion (10%), las
que deben ser sumadas, dado que al tratarse de lesiones en un mismo
sector corporal no corresponde aplicar el método de la capacidad
restante”. Indico que, segin el Baremo de Altube Rinaldi, por la
Osteomielitis cronica secundaria debe sumarse un 10% a la
incapacidad y que, por todo esto, el porcentaje estimado seria del
35% de la total vida.-

Aclar6 que las cicatrices a nivel de
pierna y tobillo izquierdo son estéticas y no funcionales pero que, de
ser computadas con este ultimo carécter, generaria una incapacidad
del 13 al 16 %.-

En suma, con estas aclaraciones,
concluy6 que el total de la incapacidad fisica, parcial y permanente
del demandante es de un 37,5%.-

No paso por alto que, corrido el
pertinente traslado — f. 350-, las afirmaciones del experto merecieron
el pedido de explicaciones por parte de la citada en garantia. En
particular, en su pieza de fs. 359/364, con la colaboracion de un
consultor técnico, la compafiia aseguradora objeté que en el

documento clinico del Hospital Nuestra Sefiora de la Merced no
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surgia atencion meédica por cervicalgia y que no debid estimar
incapacidad por la cicatriz.-

Sin embargo, y en la debida
oportunidad procesal, el profesional contestd las objeciones
formuladas y ratifico su informe pericial inicial.-

En este orden de ideas, recordaré que
la calidad de los peritajes médico-legales revisten suma importancia,
ya que en el informe que brindan los expertos, sea oral o escrito, el
inicial o el definitivo, se basara la Autoridad Judicial como eventual
elemento de prueba para considerar y dictar sentencia. Este estriba en
una presuncion concreta de que el perito es sincero, veraz y su
dictamen con toda probabilidad acertado. Se lo presume honesto,
capaz y experto en la materia a la que pertenece el hecho sobre el
cual dictamina. Existen dos motivos para la admisién de la fuerza
probatoria: presupuesto de que el perito no cae en el error y, por otro
lado, que no tiene intencidén de engafiar. El dictamen sirve entonces
para brindar mayor o menor fe sobre la existencia de las cosas objeto
del mismo (conf. Virginia Berlinerblau - Claudia Moscato, “Calidad
del Dictamen Médico Legal: Herramientas para su Valoracién” en
“La Prueba Cientifica y Los Procesos Judiciales”, pags. 44/45;
Academia Judicial Internacional; La Ley; 2006).-

Ademas, soy de la opinidén que en esta
clase de pleitos, en que se debaten cuestiones ajenas al ordinario
conocimiento de los jueces, la pericia médica y psicoldgica adquieren
singular trascendencia, de modo que tanto los hechos comprobados
por los facultativos, como sus conclusiones, deben ser aceptados por
el sentenciante, salvo que se demuestre la falta de opinion fundante o
de objetividad, para lo cual quien impugna debe acompanar la prueba
del caso, pues al respecto ni el puro disenso, ni la opinion meramente
subjetiva del impugnante, podrian ser razonablemente atendibles para
poner en tela de juicio la eficacia de los dictdimenes. Por el contrario,
se requiere para ello demostrar fehacientemente que el criterio
pericial se halla refildo con principios légicos o méximas de
experiencia o que existen en el proceso elementos probatorios de
mayor eficacia para provocar la conviccion acerca de la verdad de los

hechos controvertidos (conf. Cn.Civ. esta Sala, voto del Dr. Jorge
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Escuti Pizarro publicado en L.L. 1991-A-358; Palacio-Alvarado
Velloso, “Codigo Procesal...”, Tomo VIII, 538/539 y sus citas;
Morello-Sosa-Berizonce, Codigos Procesales...” T. V-B, pag. 455 y
sus citas; Falcon, “Cédigo Procesal...”, pag. 416 y sus citas, entre
otros).-

Por ello, para desvirtuar las
conclusiones periciales, es imprescindible contar con elementos de
juicio que permitan concluir fehacientemente en el error o el
inadecuado uso que el experto hubiese hecho de sus conocimientos
técnicos o cientificos, por lo que, para que las observaciones que
formulen las partes puedan tener favorable acogida, es necesario que
aporten probanzas de similar o mayor rigor técnico (Cn.Civ. esta
Sala, 10/11/2011, “Pineiro, Gabriel Alberto ¢/ Ausilli, José Luis y
otros s/ dafios y Perjuicios”, LL 2011-F, 568; idem, 30/11/2012,
“Granatti, Aldo Rene y otro ¢/ Micromnibus General Pacheco S. A. 'y
otros s/ dafios y Perjuicios”, L. n.° 562.884; idem, 18/2/2013,
“Sacchi, Sebastian Nicolas c¢/ Transportes Metropolitanos General
Roca S. A. y otros s/ dafios y Perjuicios”, L. n.° 534.862; idem,
18/6/2013, “Bejarano Condori, Martina y otros ¢/ Martinez, Gustavo
y otros s/ dafios y perjuicios”, L. n.° 606.722, “R. L. M. C. ¢/
Consultores Asociados Ecotrans S.A. s/ Dafios y perjuicios”, L. n.°
6.057/2008 del 17/02/2016, entre otros). Y, en estas actuaciones, no
existen elementos de juicio que permitan apartarme de las
conclusiones vertidas por el médico. Las quejas que introduce el
apelante en esta alzada, se dirigen a objetar la forma en la cual el
sentenciante valord las circunstancias personales y las conclusiones
del perito; objeciones que, vale aclarar, omiti6 de efectuar en el
momento procesal oportuno (art. 473 CPCCN). Si el demandante no
formuld observacidon alguna a la pericia, no puede, en esta etapa,
impugnar las conclusiones del profesional. Dicha omisién no puede
salvarse por via critica de expresar agravios. El perito fundo y aclaro
sus conclusiones en su debida oportunidad; el accionante,
contrariamente, no.

No desconozco las referencias del
recurrente haciendo hincapié en el dafo estético y su incorporacion a

esta partida. Sin embargo, y como dijo el experto al momento de
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pronunciarse sobre esta cuestion, las mismas carecen de cardcter
funcional a efectos de subsumirla dentro de este rubro resarcitorio.-

Sobre el particular, se ha dicho, con
criterio que comparto, que este tipo de perjuicio consiste en toda
desfiguracion fisica producida por las lesiones, sean o no subsanables
quirurgicamente, que pueden traducirse en un dafio cuando inciden
directamente en las posibilidades econdmicas del lesionado, es decir
que so6lo configura un dafio patrimonial cuando por si misma provoca
un especial desmedro en las chances laborales conforme a la
profesion de la victima (conf. Llambias J.J., “Tratado de Derecho
Civil- Obligaciones-" t° II-B, p. 364; Kemelmajer de Carlucci en
Belluscio- Zannoni, “Cédigo Civil Anotado...”, Tomo 5, pag 221).-

En definitiva, teniendo en cuenta las
contundentes afirmaciones del experto, y la inexistencia de un
caracter funcional de estas secuelas estéticas, estimo que el perjuicio
debe valorarse dentro del dafio extrapatrimonial.-

En sintesis, por todo esto,
corresponde otorgar al dictamen pericial la fuerza probatoria del
articulo 477 del Codigo Procesal, a la luz del estdndar de sana critica
racional que recoge el articulo 386 del mismo ritual.-

Sentados estos principios, y a fin de
lograr una cabal justipreciacion del rubro en andlisis, debo ponderar
las condiciones personales del damnificado. En este sentido, tengo
presente que el actor contaba, al momento del hecho, con 48 afios de
edad, casado, padre de 7 hijos, estudios primarios incompletos y que
se desempefiaba como “pedn de construccion” (conf. Constancia del
Dictamen pericial psicologico).

En virtud de todo lo hasta aqui
expuesto, las especiales caracteristicas del hecho en cuestion, los
medios probatorios acompafiados y en base a las facultades que me
otorga el art. 165 del Cdodigo Procesal, estimo que corresponde hacer
lugar a las quejas vertidas por el actor y elevar este item resarcitorio a
la suma de Pesos Doce Millones ($12.000.000).—

b) Dano Moral:
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Por esta partida, el juez de la instancia
anterior le reconocid al demandante la suma de Pesos Seiscientos Mil
($600.000).-

Esta decision, motivo las quejas del
demandante. Califico de insuficiente el importe asignado y solicito su
elevacion.-

La queja prosperara.-

Este rubro puede ser definido como la
privacion y disminucion de los bienes que tienen un valor precipuo en
la vida del hombre, que son la paz, la tranquilidad de espiritu, la
libertad individual, la integridad fisica, el honor y los mas grandes
afectos, a lo que se puede agregar que, ya sea que se caracterice como
la lesion sufrida en los derechos extrapatrimoniales o como el que no
menoscaba al patrimonio, pero hace sufrir a la persona en sus
intereses morales tutelados por la ley o el que se infiere a los
sentimientos, a la integridad fisica o intelectual, o a las afecciones
legitimas, es decir que se causa a los bienes ideales de las personas,
es condicidn esencial para esa indemnizacion que ¢l exista o se haya
producido (conf. Llambias, Jorge Joaquin ob. cit. t ° I, pag. 271, num.
243; Cazeaux en Cazeaux-Trigo Represas, ob. cit. t° I, pag. 215;
Mayo en Belluscio-Zannoni ob. cit. T° II, pag. 230; Zannoni, Eduardo
"El dafio en la responsabilidad civil", pag. 287, nam. 85; Bustamante
Alsina, "Teoria General de la Responsabilidad Civil", pag. 179, nim.
556/7; Orgaz, Alfredo "El dafio resarcible", pag. 223, nim. 55).-

Si bien pertenece al sagrado mundo
subjetivo de los damnificados, para su reparacion econdmica debe
traducirse en una suma dineraria y no resulta sencillo determinar su
quantum; para ello debe tenerse en consideracidn las circunstancias
del hecho, la persona de la victima y el dafo sufrido en los valores
mencionados. Corresponde, pues, concluir que el dafio no puede
medirse en razén de las secuelas que denuncia el damnificado, pues
debe tenerse en cuenta en qué medida los padecimientos ocasionados
pudieron haber significado un grado de afectacion y quebrantamiento
espiritual (conf. CNCiv., mis votos en la Sala “A”, Libres n°® 466.988
del 19/3/07, n° 464.517 del 03/11/08, n° 586.773 del 02/12/11, n°
618.012 del 03/09/13, n° 93.513 del 30/9/2021, entre otros).-

Fecha de firma: 30/12/2024

Firmado por: SEBASTIAN PICASSO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: RICARDO LI ROSl, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GASTON MATIASPOLO OLIVERA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GONZALO MARIO YANEZ, SECRETARIO ||| ||| ‘|I| ‘ |||||||

#35201996#441047003#20241227123550591




=

Poder Judicial de la Nacion
CAMARA CIVIL - SALA A

Pueden destacarse dos cualidades en
el dafio moral: primera, que €l supone, no sélo el dolor de afeccion,
sino también el que resulta de cualquier atentado a la integridad de la
persona humana: dolor fisico, perjuicio estético. Segunda, que el
dafio moral debe ser el resultado de un ataque a los derechos de la
personalidad, a su patrimonio moral, sea directa o indirectamente, sin
que obste a ello la circunstancia de que a la par de €l se produzca un
perjuicio material para la victima (conf. Acuia Anzorena, Arturo, "La
reparacion del agravio moral en el Codigo civil", La Ley, t. 16, n°
532).-

En el caso de autos, se advierte que el
actor fue victima de un accidente y padece secuelas fisicas y estéticas
como consecuencia del mismo.-

A partir de las circunstancias
sefialadas, considerando las condiciones personales del sefior Herrera
-a las que ya he hecho referencia en el acapite precedente-, sumado a
los demas incordios y molestias que un hecho como el de autos pudo
haber ocasionado en una persona de las caracteristicas del actor, el
plazo de internacidn, las intervenciones quirurgicas a las cuales se
tuvo que ver sometido y las cicatrices denunciadas y descriptas en el
dictamen pericial, propondré al acuerdo hacer lugar a las quejas y, en
consecuencia, incrementar la cuantia determinada en la instancia de
grado para enjugar la presente partida a la suma de Pesos Seis
Millones ($ 6.000.000). Asi lo voto.-

II1. En cuanto a las costas de alzada,
juzgo que deberian imponerse a los emplazados, por aplicacion del

principio objetivo de la derrota (art. 68 del Cédigo Procesal).

IV. Con estas aclaraciones vy
salvedades, adhiero, en lo demads, al voto preopinante.

A LA MISMA CUESTION, EL
DR. GASTON M. POLO OLIVERA DIJO:

En cuanto a las propuestas de mis
distinguidos colegas Dres. Picasso y Li Rosi vinculadas a la tasa de
interés, sin perjuicio de mi postura sostenida en la Sala G del

Tribunal que integro como vocal titular (CNCiv., Sala G, “Porras
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Nufiez, Enzo ¢/ Peralta, José s/ danos y perjuicios”, Expte. nro.
49.539/2019 del 12.12.2024; “Klajner, Moénica ¢/ Linea 22 S.A. s/
dafios y perjuicios”, Expte. nro. 35.322/2020 del 18.10.2024, entre
otros), observo que existe mayoria conformada, por lo que no cabe
que me expida en este aspecto.

Por lo demas, adhiero al voto de mi
estimado colega Dr. Ricardo Li Rosi en cuanto propone la elevacion
de los montos fijados para el resarcimiento de la incapacidad fisica
sobreviniente y el dafio extrapatrimonial o moral; maxime, al tener en
consideraciéon la elevada incapacidad estimada por las lesiones
padecidas (en orden al 37,5 %) y el impacto que ello importa en la
vida de la victima. Es asi que, aun partiendo de puntos y
procedimientos diferentes, alcanzamos un monto similar que satisface
el principio de reparacion plena, considerando a su vez la edad de la
victima asi como las demas condiciones personales que emergen de
las presentes actuaciones (CCCN:1740).

De modo que, por razones de
economia procesal y propendiendo al adecuado servicio
jurisdiccional que requiere el justiciable, acompafio el voto del Dr. Li
Rosi en lo atinente a la elevacién de las partidas resarcitorias
correspondientes a la incapacidad fisica sobreviniente y el dafio
extrapatrimonial o moral, asi como la imposicion de las costas de
alzada a los emplazados; y, respecto de las restantes, adhiero al voto
preopinante de mi distinguido par Dr. Picasso.

Tal mi parecer.

El Dr. Carlos A. Calvo Costa no
intervino por hallarse recusado.

Con lo que termind el acto.

SEBASTIAN PICASSO
3

(en disidencia parcial)

RICARDO LI ROSI
1
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GASTON M. POLO OLIVERA
20

Buenos Aires, 30 de diciembre de 2024.

Y VISTOS:

Por lo que resulta del acuerdo que
ilustra el acta que antecede, y las razones que fundan el voto de la
mayoria, SE RESUELVE: 1) modificar la sentencia en el sentido de:
elevar las partidas “incapacidad sobreviniente” y “dafio moral” a las
sumas de $ 12.000.000 y $ 6.000.000, respectivamente; 2) confirmar
la sentencia de grado en todo lo que decide y fue objeto de apelacion
y 3) imponer las costas de alzada a los emplazados.

Pasen los autos a despacho a los fines
de entender en los recursos interpuestos contra la regulacion de
honorarios.

Notifiquese a los interesados en los
términos de las acordadas 31/11, 38/13 y concordantes de la
C.S.J.N., comuniquese a la Direccion de Comunicacion Publica
de la C.S.J.N. en la forma de practica y devuélvase. SEBASTIAN
PICASSO - RICARDO LI ROSI- GASTON M. POLO
OLIVERA.
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